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學習障礙Learning Disabilities 

• 持除條款： 
– 其障礙並非因感官、智能、情緒等障礙因素或文化
刺激不足、教學不當等環境因素所直接造成之結果。 

• 差距標準Discrepancy (Intelligence and reading) 
– 智力Intelligence 

– 與學業成就（閱讀Reading） 

• 學習障礙->閱讀障礙->識字正確性缺陷的閱讀障礙 

 

 





 智力正常或在正常程度以上 

• 智力： 

– 魏氏智力測驗全量表分數、PIQ、VIQ；Raven；
TONY？ 

– 如果分數不一致？ 

• 正常或正常以上？ 

– PR50（帄均數）、PR16（1個標準差）、PR6（1.5
個標準差）、PR2（2個標準差）。 



IQ, exclusion criterion 
• 70？兩個標準差，2%被排除。 

–閱讀學習有困難的，相當高比例是智力70-85或70-90的。 

• 78，1.5標準差，約6.68%被排除在外。 
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個人內在能力有顯著差異。 

• 背後的假設：能力變項間高相關。 

– 智力測驗間的內在差距。 

• 智力測驗的發展基礎，因素分析。假設因素間
相關低。VIQ與PIQ差距達20分者，一共有12.6%。 

– 智力跟成就的相關高。 

• 學校成績與智力測驗。 

• 識字與IQ相關係數？ 

• 識字與RAVEN相關係數：.2~.4。 

• 閱讀理解與智力測驗相關高。 



確定一般教育所提供之介入，仍難有效改善。 

• 洪儷瑜（2013）：如何決定轉介前介入的實施是否有效？
首先要看介入方法是否為實證有效的方法，其次是實施
之長度和密度，長度至少三個月或一學期，介入之密度
應該至少每週二次，補救或介入次數至少超過 20 節，此
外，成效指標應該依據其困難所選定之課程本位評量或
相同量尺的前後測評估才能做比較，成效指標可以參考
進步的幅度或與一般學生帄均水準之差距等兩種。因此，
未來對於實施轉介前介入之方法、長度、密度或相關資
料都應該提出說明，成效的期限之決定因考慮年級而異，
一般而言，年級越高所需補救時間越長，如果有顯著進
步但仍未能達到帄均水準，則應考慮延長介入時間，以
確定學生的困難是否真的具有特殊教育的需求。 

• 資料來源身心障礙及資賦優異學生鑑定辦法說明 



IDEA（2004）。 
請想一想為什麼？ 

臺灣還是緊守住差距標準。 
• IDEA Regulations 

 
1. Add procedures for identifying children with specific learning 
disabilities. 
 
A State must adopt, consistent with 34 CFR 300.309, criteria for 
determining whether a child has a specific learning disability as 
defined in 34 CFR 300.8(c)(10). In addition, the criteria adopted 
by the State: 

• Must not require the use of a severe discrepancy between 
intellectual ability and achievement for determining whether a 
child has a specific learning disability, as defined in 34 CFR 
300.8(c)(10); 

• Must permit the use of a process based on the child’s response 
to scientific, research-based intervention; and 
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Prevalence rate盛行率 

 



多少人是學習障礙？ 

 



表五：美國 3 to 21歲在聯邦所支持的身心障礙類型百分比 1976-77 through 2009-10 

障礙類型 
1976- 
1977 

1980- 
1981 

1990- 
1991 

1999- 
2000 

2000- 
2001 

2002- 
2003 

2004- 
2005 

2005- 
2006 

2006- 
2007 

2007- 
2008 

2008- 
20091 

2009- 
2010 

單位：千 

所有身心障礙 3,694 4,144 4,710 6,195 6,296 6,523 6,719 6,713 6,686 6,606 6,483 6,481 

特定學習障礙 796 1,462 2,129 2,834 2,868 2,848 2,798 2,735 2,665 2,573 2,476 2,431 

單位：百分比。母數為所有入學學生數。 

所有身心障礙 8.3 10.1 11.4 13.2 13.3 13.5 13.8 13.7 13.6 13.4 13.2 13.1 

特定學習障礙 1.8 3.6 5.2 6.0 6.1 5.9 5.7 5.6 5.4 5.2 5.0 4.9 



• 郭為藩(1978) 請教師評定學生的認知行為表現，評定
的題目為：「智力正常或一般水準以上，沒有任何顯
著感官缺陷，但在閱讀或書寫方面表現比一般學生落
後很多，在語文學習方面比其他學科有顯著落後情
形」。研究發現，老師評定疑似閱讀障礙的學生為
2.91%。 

•  Stevenson等人(1982)以美國、日本、臺灣五年級學童
為受詴者，以綜合性認知能力測驗與閱讀成就間差異
達一個標準差以上作為篩選的依據，他們發現符合此
標準的學童在日本佔5.4%，臺灣佔7.5%，美國佔6.3%  

• 葛應欽，許重盛，葉紅村和陳俊雄(1985)以臺南市五
年級學生為研究對象，以瑞文氏智力測驗標準分數85
以上作為智力排除標準時，發現有4.5%的學生，其閱
讀年齡在三年級以下 。 

 





• 過去，第二次全國特殊兒童普查： 

– 發現學習障礙學童有15512人，佔身心障礙兒童 
20.53%，佔學齡兒童0.436% （民國82年）。 

• 現在，根據政府官方的統計資料： 

– 在95學年度高中職以下學習障礙者共有17150人
（教育部特殊教育工作小組，2007），高中職以下
就學人口為370萬人（教育部統計處，2007），學
習障礙也僅佔學齡人口的0.46％  



台灣在100學年各級學校身心障礙以
及學障百分比 

身心障礙人數 學障人數 學生總人數 

國小 42670 10246 1457004 

2.92% .70% 

國中 26293 8127 873220 

3.01% .93% 

高中職 22415 5996 768407 

2.91% .78% 

註：身心障礙教育學生人數及學障學生人數取自101特殊教育統計年報， 
統計日期為100/01/01~100/12/31；學生總人數取自教育部統計處，取得資料為100學年度資料。 



  100學年度 一般學校 各校 特教類別 學生數 統計 (身障) 製表日期：2012/05/28   

  
  

智能 
障礙 

視覺 
障礙 

聽覺 
障礙 

語言 
障礙 

肢體 
障礙 

身體 
病弱 

情緒 
行為 
障礙 

學習 
障礙 

多重 
障礙 

自閉症 
發展 
遲緩 

其他 
障礙 

小計 
國小 
學生數 

北部 

台北市 808 66 158 301 173 143 1247 1739 383 1269 0 41 6328 139,259 

新北市 1439 74 197 160 270 209 152 650 391 1033 0 56 4631 238,483 

中部 

南投縣 374 12 26 41 41 49 59 267 102 47 0 22 1040 32,932 

台中市 1563 78 169 142 233 314 428 1324 529 436 0 126 5342 185,941 

總計 12441 482 1233 1352 1863 1585 2908 10246 3484 4770 0 1793 42157 1457004 



鑑定的程序 

• 洪儷瑜（2013）學習障礙學生鑑定辦法說明。資料來源身心障礙及資賦優異學生鑑定辦法說明 
 



學障是異質性的群體。 

• 哪些亞型？ 



學障是異質性的群體：亞型 
改寫自Fletcher et al. (2007), p. 76 

學業項目 測量變項 台灣對應測驗概念 

Word recognition 
word identification,  
word attack 

字詞辨識 

Reading fluency Fluency 流暢性/自動化程度 

Reading 
comprehension 

passage 
comprehension 

閱讀理解 

Math computations Calculations 數學計算 

Math problem solving applied problem 數學應用題 

Spelling Spelling 書寫 
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學障亞型分類的某一種方式 

第一層 第二層 第三層 

語文學習障礙 閱讀障礙 
字詞辨識正確性 
識字量 

  
字詞辨識流暢性 
每分鐘念多少字 

  
理解（語法或語意？） 
詞彙、閱讀理解策略 

  書寫障礙 
組字規則（給一群部件能否挑
選正確的組合，以及排列） 

  
知覺(比較非字、圖形) 
動作（描寫非字、圖形） 

非語文學習障礙 數學計算障礙   
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亞型 評量概念 測驗 

識字正確性 識字 
中文年級認字量表（G1-G9）、 
識字量估計測驗（G1-G9）、 
基本讀寫字綜合測驗(G1-G3) 

識字流暢性 識字自動化程度 常見字流暢性測驗 

閱讀理解 閱讀理解能力 
閱讀理解困難篩選測驗（G2-G6）、 
閱讀理解篩選測驗 （G2-G6）、 
國民中學閱讀推理測驗 （G7-G9） 

書寫 書寫能力 基本讀寫字綜合測驗（G1-G3） 

知動 視覺、動作統合能力 
拜瑞－布坦尼卡 視覺－動作統整發展測
驗(VMI) 

語言 口語接收以及表達能力 PPVT 

數學計算 數學計算能力 基本數學概念評量（G2-G6） 

注意力 
持續性注意力 
選擇性注意力 

電腦化持續性注意力測驗 



洪儷瑜（2013）學習障礙學生鑑定辦法說明。資料來源身心障礙
及資賦優異學生鑑定辦法說明 



洪儷瑜（2013）學習障礙學生鑑定辦法說明。資料來源身心
障礙及資賦優異學生鑑定辦法說明。關於字的部分 



洪儷瑜（2013）學習障礙學生鑑定辦法說明。資
料來源身心障礙及資賦優異學生鑑定辦法說明。
關於閱讀理解的部分 



洪儷瑜（2013）學習障礙學生鑑定辦法說明。資
料來源身心障礙及資賦優異學生鑑定辦法說明。
關於書寫的部分 



洪儷瑜（2013）學習障礙學生鑑定辦法說明。資
料來源身心障礙及資賦優異學生鑑定辦法說明。
關於數學計算的部分 



測驗的限制與解讀 

• 重點：一定要詳細地閱讀手冊。 

–注意： 

• 常模樣本代表性與大小。 

• 切截分數的百分比。 

• 統計上的限制 

• 個別測驗的限制 

• 學障研判的限制 



閱讀手冊的重要性：（常模）樣本
的代表性、數量以及切截分數 

• 樣本特性： 

– PPVT 

– 基礎數學概念評量 

• 切截分數 

– 閱讀理解篩檢測驗 

– 基礎數學概念評量 

 



PPVT 

• (P.9)。依民國74年2月……人口統計……樣本年齡
3歲到12歲，共 14個年齡組。原訂每組100
人，……取樣不易…樣本不合要求...共計886名。 

• (P.10)。（甲、乙兩式）…..樣本中有65%以上的
人相差在10分以內，相差20分以上者約為全樣本
的10%，因此，甲、兩式是否為複本，宜作進一
步之研究。 





基礎數學概念評量 

• （P4）。受詴：第一次，小學二、三、五、六年

級學生各三班。………第二次，二到六年級…… 



高、低分的評定？ 

基礎數學概念評量 
施測日期 【103..3.5】 

比 
  
  
大 

比 
  
  
小 

不 
進 
位 
加 
法 

進 
位 
加 
法 

不 
借 
位 
減 
法 

借 
位 
減 
法 
1 

借 
位 
減 
法 
2 

借 
位 
減 
法 
6 

九 
九 
乘 
法 

空 
格 
運 
算 

三 
則 
運 
算 

應 
用 
問 
題 

做對/全部﹪ 1 1 .9 .5 .812 .22 .33 0 .68   
    

解     釋 高分組 高分組 一般 一般 一般 低分組 一般 低分組 一般   
    

做對/做完﹪ 1 100 1 1 .92 .40 .75 0 .85   
    

解      釋 高分組 高分組 高分組 高分組 一般 低分組 一般 低分組 一般   
    



切截分數。PR25是鑑定基準？ 
低於切截分數，不代表一定是學障。 
只是有可能性。 





統計上的限制 

• 區間估計。 

• 信賴區間95%。 

• 實務上，這是什麼意思？如何處理？ 



 
個別測驗的限制 

 
• 篩檢測驗：偏易。所以，答對題數差一題，百分
等級差許多。 

 



即使全部答對，百分等級可能不理想，差一題，
百分等級落差可能極大。 



 
學障研判的限制 

 
 



基本讀寫字綜合測驗 

• 共計有七個分測驗和兩個補充測驗： 

    1.看詞選字：依詞彙裡的注音符號找出正確的字型。 
    2.聽詞選字：由聽的提示中選出詞彙中的字。 
    3.看注音寫國字：見注音和字義寫出字形的能力。 
    4.聽寫測驗：評量學生由詞彙聽音寫出字形的能力。 
    5.看字讀音測驗：評量學生在字形-字音連結的能力。 
    6.看字造詞測驗：評量學生在字形-字義連結的能力。 
    7.遠端抄寫：評量學生在不同抄寫情境中的能力表現。 

※補充測驗 
    包括近端抄寫與抄短文測驗，評量學生在不同抄寫情
境中的能力表現。 



可能的判斷是？ 

• 詞跟字的表現差距。 
– 詞彙好、認字低。 

– 詞彙差、認字好。 

• 認讀字、詞跟書寫差距。 
– 看字讀音測驗、看字造詞測驗、看詞選字、聽詞選字
高；但，聽寫、看注音寫國字低。 

• 書寫的內部差距。 
– 聽寫分數遠高於看注音寫國字。 

• 書寫的知動排除 
– 遠端抄寫、抄寫文。速度慢。 

 



個案研判 

• 除了排除條款（視聽能力、智力、文化不利）外。 

• 說、聽、讀、寫非常基本的能力是否能達成。能
否達成日常生活功能指標，非應付學業所需能力。 
– 學障比例在1-2%之間，抓PR在一定程度以下，應該是
必要的。但，如果智力高，可以調整。 

– 這一部份，可以忽略差距標準。只要非智障即可。 

• 符合差距標準。 
– 如果兩者相關高。如智力高、學業表現低。 

• 注意同一項目（識字）不同測驗間的差距研判
（特別是識字量測驗跟其它的差異）。 

• 注意測驗跟生活觀察不同時的研判。 



4年級 



 

?年級 



我看資料的原則： 
 • 先確認年級、有無過去鑑定紀錄。 

• 主訴如果是讀寫（亞型假設）：確認是閱讀理解、
識字流暢、識字正確或是寫字 哪個或是哪些項目。
順道看一下數學計算有無問題。主訴的起始時間
是什麼時候。小時候有無語言發展的問題。 

• 看智力測驗分數各分項狀況。 

• 識字正確、識字流暢、書寫，只管是否非智障，
不會管智力分數與識字的差距標準。但，從智力
測驗的分項分數研判個案狀況。閱讀理解，則需
符合差距標準。 

• 找證據支持亞型研判。 

• 教學建議。 



四年級主訴：讀寫障礙 



• 抄寫能力可以，所以，不是知動的問題。 

• 看原始測驗資料，是沒有產出，或是多筆畫
少筆畫，或是同音字。 



• 嗯，所以，數學計算可能也有問題。計算
的慢、動作慢。 



• 分項測驗，平均數是10標準差是3，所以，7分
的PR大概是16，4分的PR大概是2。 

• 算數低，跟基礎數學概念評量相符。 
• 數字序列低所以，工作記憶能力低。確認短期
記憶是否也低，查記憶廣度順向以及逆向的分
數。 



四年級男生，主訴：書寫障礙 

• 研判說明：個案屬高智商學童，其識字、
口語、閱讀表達均無問題，數學表現更屬
優異；然經校內初次級系統一年多的介入
補救，資源班另予一學期多的寫字記憶策
略輔導後，個案的最佳聽寫成績仍只60幾
分。相關正式評量亦指向個案有國字自發
性書寫(提取困難)的問題， 



識字、理解沒問題 





• 確認書寫的狀況。根據遠端抄寫研判非知動問
題。查看原始作答反應，是哪種錯誤類型。 

• 因為注音寫國字稍低於聽寫，確認是否當年學
注音有遲緩現象。 

• 已經四年級、建議練習電腦打字。收集書寫作
文跟電腦作文樣本。建議以電腦作答考試。 



非正式國字聽寫評量 

評量時間：2014.01.15（上學期期末考後） 
從四上8～12課的生詞挑出42個國字注音進行評量，其結果為： 
＊注音：100％全對 
＊國字總錯誤率：50％（21/42） 
＊錯誤類型分析：「未寫出字」佔總錯誤率62％；「形似字」佔總
錯誤率28％；「僅寫出部件」佔總錯誤率10％。 



三年級、女生。主訴：理解障礙。 
 

• 曾經鑑定疑似智障。 

• 主訴：該生學習易分心，經其母帶至○○
兒童心智科檢查，目前服藥中，上課已較
能靜下心學習，但因理解力弱，學業仍跟
不上班級同儕，且教過的內容經常會忘記，
需要不斷提醒，識字與寫字部分沒有問題，
但是閱讀理解、作文、數學應用題對她而
言有很大的困難。 

 



一 學科學習 

(拼音、識字、閱讀理解、 

寫字、作文、 

數學概念、計算、應用題

解題) 

1.注音拼音能力不錯，識字及寫字能力佳，教過的

字大都能記得且能書寫正確。 

2.閱讀理解能力弱，閱讀測驗經常全錯或是只對一

題，流暢的閱讀完文章卻無法正確回答文章中的問

題。 

3.作文能力不佳，寫作時無法完整表達自己的本意。 

4.數學基本加減乘運算能力還不錯，但是一碰到應

用題就無法理解題意，經常隨便運算而錯誤百出。 



• 閱讀理解篩檢測驗的切截分數是PR25，可
以確定個案應該低於PR25。查一下題數，
建立猜測機率。 



• 數學計算可以一定程度。 



• 語文理解智力85所以應該是PR16左右。 

• 工作記憶可，但詞彙低，所以，家庭文化
接觸應該不佳。 

• 理解的問題來源是詞彙以及常識。建議多
讀課外書籍。 



 



 



鑑定的結論是？ 

 



 



一、魏氏兒童智力量表第四版施測者：【   】 

分測驗 
分數 

語文理解 知覺推理 工作記憶 處理速度 全量表 
智商 

類同 詞彙 理解 常識 
圖形 
設計 

圖畫 
概念 

矩陣 
推理 

圖畫補
充 

記憶 
廣度 

數字 
序列 

算術 
符號 
替代 

符號 
尋找 

刪除 
動物 

84 10 7 13 10 8 2 8 5 6 5 8 9 12 4 

組合 
分數 

99 77 75 102 

※受詴者或測驗情境之特殊狀況：（施測教師在施測過程中需觀察學生的反應與表現並詳細紀錄） 

無特殊狀況 

基本讀寫字綜合測驗（學生為五年級）(取自心評報告) 

詞 

看詞選字 19 T分數 46 年級分數2.1，普通 

聽詞選字 17 T分數 20 年級分數<1.4，表現差 

認字 

看字讀音 50 T分數 71 年級分數2.9，正常                                                                                                                             

看字造詞 49 T分數 78 年級分數2.9，正常 

寫字 

看注音寫國
字 

37 T分數 57 年級分數3.3，正常 

聽寫 32 T分數 46 年級分數2.8，正常 

遠端抄寫 24 T分數 69 年級分數>3.4，正常 



CPT Report 

 


